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Abstrak

Lingkungan sosial siswa berpengarnb terbadap pembentukan tingkah laku dan kebidupan siswa. Kajian ini
bertujuan untuk melibat pengarnb tersebut. Lingkungan sosial dalam kajian ini meliputi ibu dan bapa, gurn, teman,
artis, lingkungan sekolah, masyarakat dan undang-undang. Kajian kunantitatif ini dilaknkan terbhadap 192 orang
pelajar semester satn sebagai sampel yang berasal dari Kolej Komuniti Knala Langat dan Politeknik Banting
Selangor. Hasil kajian mennnjukkan babwa lingkungan sosial berpengarub secara signifikan terbadap pembentukan
tingkal laku siswa. Pengarnb lingkungan sosial yang tertinggi adalab ibu bapak (SM 4.25, SP=0.57), ditkuti guru
(SM 3.97, $P=0.61), masyarakat (SM 3.81, SP=0.60), lingkungan sekolah (SM 3.76, SP=0.59), undang-
undang (SM 3.74, SP=0.73), rakan (SM 3.63, SP=0.62) dan artis (SM 2.80, SP=0.93). Terdapat perbedaan
tingkat pengarnb lingkungan sosial antara dua institusi dan antara program studi di Kolej Komuniti Kuala Langat.
Hasil  kajian  menynmbang input kepada  penambabbaikan aktivitas pengajaran dan  pembelajaran  serta

pembangunan akblak ssiwa di kedua institusi.
Kata Kunci: /ingkungan sosial, penghayatan akblak

PENDAHULUAN

Remaja merupakan tonggak kemajuan
sesebuah negara, mercka memainkan peranan
yang penting dalam pembangunan negara di masa
hadapan. Dasar-dasar Pendidikan Negara telah
diperkenalkan dengan hasrat melahirkan pelajar
yang memiliki minda kelas pertama yang mampu
menjana idea-idea baharu, berilmu pengetahuan,
kemahiran berinovasi, berketerampilan,
berintegriti, berperibadi unggul, berakhlak mulia
dan bijak menangani cabaran atau pengaruh
lingkungan.

Pembentukan akhlak seseorang boleh
terdedah kepada pengaruh positif dan negatif
daripada lingkungan samada secara langsung atau
tidak langsung dalam mencorakkan kehidupannya.
Antaranya  termasuklah  pengaruh  daripada
elemen-elemen kemanusiaan, seperti pengaruh ibu
bapa, pengaruh guru-guru, pengaruh rakan sebaya
dan pengaruh masyarakat. Selain itu, elemen-
elemen bukan kemanusiaan seperti pengaruh
pelbagai jenis media yang diterima oleh seseorang

semasa menjalani proses kehidupan juga boleh
mempengaruhi tingkah laku dan mencorakkan
kehidupan seseorang.

Imam al-Ghazali juga menyatakan bahawa
lingkungan sosial mampu mempengaruhi peribadi
dan akhlak seseorang kerana manusia secara
semula jadi bersifat meniru. Sekiranya seseorang
bergaul dengan orang-orang soleh dalam tempoh
tertentu, ia akan mudah menitu dan
mengaplikasikan  kebaikan-kebaikan  daripada
orang-orang soleh tersebut dan  begitulah
sebaliknya (Abul Qasem, 1975). Rasulullah SAW
telah memberi gambaran tentang pengaruh
lingkungan daripada seorang rakan melalui
sabdanya;
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Artinya:  Perumpamaan  teman yang baik dan
teman yang buruk ibarat seorang penjual minyak
wangi dan seorang pandai besi. Penjual minyak
wangi mungkin akan menmberi mu minyak wangi,
atan engkan bisa membeli minyak wangi darinya,
dan kalaupun tidak, engkan tetap mendapatkan
ban harum darinya. Sedangkan pandai besi, bisa

Jadi (percikan apinya) mengenai pakaianmn, dan

kalaupun tidak engkan tetap mendapatkan bau

asapnya yang tak sedap.”

Hadis di atas menerangkan bahawa faktor
lingkungan mampu mempengaruhi seseorang ke
arah kebaikan atau sebaliknya. Al-Na’imy (1994)
menyatakan, manusia berbeza  berdasarkan
lingkungan di mana seseorang itu berada. Sesiapa
yang mendapati dirinya berada dalam lingkungan
dan pendidikan yang membantunya ke arah
kebaikan, maka dia lebih cenderung untuk
menjadi golongan yang baik dan begitu juga
sebaliknya.

Beberapa sarjana menyatakan menyatakan
bagaimana lingkungan mempengaruhi kehidupan
seseorang. Harre dan Lamb (1983) menyatakan,
remaja melakukan penyesuaian diri yang lebih
kompleks dengan keluarga, teman sebaya dan
guru melalui aktiviti seharian dan kehidupan sosial
sesual dengan perasaannya. Menurut Hoffman
(1996) keluarga merupakan faktor lingkungan
yang paling hampir dan paling penting dalam
mempengaruhi personaliti individu. Ia bermula
daripada seseorang itu kecil dan berterusan
schingga  dewasa. Maka jelaslah  keluarga
memainkan peranan penting dalam membentuk
peribadi dan kehidupan remaja. Hubungan
keluarga juga boleh mempengaruhi tindakan dan
peribadi seseorang. Fatanah (1997) menyatakan
hubungan kekeluargaan yang baik berkait rapat
dengan kesejahteraan hidup remaja dari aspek-
aspek kepuasan hidup, konsep kendiri, tingkah
laku seks dan pencapaian akademik. Kajian ini
dilaksanakan adalah untuk melihat pengaruh
lingkungan sosial terhadap pembentukan akhlak

pelajar  semester satu di  Politeknik Banting
Selangor dan Kolej Komuniti Kuala Langat bagi
sesi Jun dan Julai 2016.

PERNYATAAN MASALAH

Cabaran alaf baru yang melanda dunia kini
dengan kemajuan sains dan teknologi dalam era
dunia tanpa sempadan, telah membawa banyak
kebaikan dan manfaat kepada dunia pendidikan,
ckonomi, sosial dan politik. Dalam masa yang
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sama, keadaan ini menyumbang kepada beberapa
isu dalam kehidupan manusia antaranya masalah
akhlak remaja. Menurut Ab. Halim & Zarin
(2009), salah  satu  penyebab  berlakunya
keruntuhan akhlak remaja masa kini adalah hasil
daripada bahan dan rancangan media massa yang
dipaparkan dalam negara. Hal ini turut di akui
oleh Buerah, Maznah, Nurafzan & Md. Hamzaimi
Azrol (2012). Masyarakat juga terdedah dengan
pelbagai maklumat yang kurang tepat, palsu,
menyeleweng yang boleh merosakkan minda
sekaligus menyumbang kepada hilang jati diri dan
keperibadian akhlak yang mulia (Ahmad Syukri,
2008; Fariza & Muhammad Faisal, 2010). Kadar
penglibatan remaja dalam masalah sosial dan
keruntuhan akhlak banyak berpunca daripada diri
sendiri, latar belakang keluarga, pengaruh rakan
sebaya dan juga lingkungan sekolah yang perlu
ditangani  segera. Semua  pihak  haruslah
bekerjasama untuk mengatasi gejala sosial ini. Ibu
bapa khusunya memainkan peranan yang penting
dalam mencorakkan masa depan anak-anak
mereka supaya menjadi remaja dan belia yang
menyumbang kepada kemajuan negara (Zainudin
& Norazmah 2011).

TUJUAN PENELITIAN

Kajian ini bertujuan:
1. Mengenalpasti tahap pengaruh lingkungan
sosial dalam pembentukan peribadi pelajar.

2. Melihat perbezaan pengaruh lingkungan sosial

pelajar  berdasarkan jantina dan jabatan
pengajian.
HIPOTESIS KAJIAN
Hol: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan
pengaruh  lingkungan sosial antara pelajar
Politeknik  Banting Selangor dengan Kolej

Komuniti Kuala Langat.
Ho2: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan
pengaruh  lingkungan sosial antara pelajar
berdasarkan program pengajian di Politeknik
Banting Selangor dan Kolej Komuniti Kuala
Langat.
KEPENTINGAN KAJIAN

Kajian ini merupakan kajian bersama yang
menjadi sebahagian aktiviti kolaborasi antara
Politeknik Banting Selangor dan Kolej Komuniti
Kuala TLangat. Manfaat kajian ini akan
memberikan input kepada pensyarah, politeknik
dan JPP dan JPKK dalam merangka aktiviti
pengajaran dan pembelajaran dan aktiviti pelajar.
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METODE

Rekabentuk kajian ini adalah kuantitatif
menggunakan kaedah tinjauan (s#rvey) dengan
menggunakan instrumen soal selidik Ab Halim et.
al. (2011) bagi pemerolehan data dengan tahap
kebolehpercayaan yang tinggi iaitu 0.841 seperti
Jadual 1 berikut:

Jadual 1: Keterpercayaan Instrumen

Penelitian
Aspek Bil Item Nilai Alpha
Pengaruh Lingkungan 28 0.841
Sosial
Kajian ini melibatkan populasi iaitu

kesemuanya 192 orang pelajar semester satu bagi
sesi pengajian Jun 2016 bagi Politeknik Banting
Selangor dan sesi Julai bagi Kolej Komuniti Kuala
Langat. Kumpulan pelajar ini merupakan pelajar
yang telah menamatkan pengajian peringkat SPM
2015. Data telah ditadbir sendiri oleh pengkaji
dan dianalisis secara deskriptif menggunakan
peratus, min dan sisthan piawai. Min yang
diperoleh ditafsirkan menggunakan cara
interpretasi dapatan statistik deskriptif yang
dicadangkan oleh Norasmah (2001) dan
Azhar (20006) seperti jadual 2 berikut:
Jadual 2: Interpretasi Skor Min

Skor Min Interpretasi
1.00 — 2.00 Rendah
2.01 - 3.00 Sederhana Rendah
3.01 -4.00 Sederhana Tinggi
4.01 —5.00 Tinggi

Sumber: Azhar (2006) dan Norasmabh (2001)

Kajian ini juga dianalisis secara inferens
perbandingan menggunakan Independent Sampel T
Test dan  Kruskal-Wallis  Test bagi  melihat
perbezaan aspek yang dikaji berdasarkan institusi
dan program pengajian.

HASIL DAN PEMBAHASAN

a. Latar Belakang Responden Kajian
Jadual 3: Latar Belakang Responden Kajian

Perkara  Latar Belakang N Yo

Jantina Lelaki 135 703
Perempuan 57 29.7

Institusi Kolej komuniti 91 477
Politeknik 101 52.6

Program  Sijil
Pengajian  Peniagaan
Sijil Animasi 2D 23 120

Pengoperasi 10 5.2

Sijil Teknologi Maklumat 26 135
Sijil Pelancongan 16 8.3
Pengembaraan

Sijil Pemasangan Elektrik 15 83

Diploma Aircraft 21 109
Maintenance
Diploma Kejuruteraan 52 27.1
Mekanikal
Diploma Teknologi 28 14.6
Pembuatan

Sumber: Data Lapangan

Jadual 3 di atas menunjukkan taburan 192
orang responden yang terlibat dengan kajian ini
yang mana seramai 135 orang (70.3%) adalah
pelajar lelaki dan 57 orang (29.7%) adalah pelajar
perempuan. Kajian ini melibatkan 91 orang
(47.7%) pelajar dari Kolej Komuniti Kuala Langat
dan 101 orang (52.6%) pelajar dari Politeknik
Banting Selangor. Jadual 3 juga memaparkan
taburan pelajar berdasarkan program pengajian
yang diikuti.

b. Pengaruh Lingkungan Sosial

Hasil kajian aspek pengaruh lingkungan
sosial terhadap pembentukan akhlak pelajar pula
dipaparkan secara terperinci berdasarkan jadual 4-
10 di bawah:

1. Pengaruh Ibu bapa
Jadual 4: Taburan skor Pengaruh ibu bapa
Item Min  SP Thp

ng.kal'.). laku  ibu bapa 404 091 T
menjadi ikutan saya
Maklum balas yang

diberikan kedua ibu bapa

saya terhadap tingkah laku 417  0.74 T
saya mempengaruhi
pembentukan akhlak saya.
Ibu bapa menjadi faktor
pendorong yang kuat.untuk 448 0.62 T
saya mengamalkan tingkah

laku berakhlak.

Nasihat ibu bapa saya

menjadi panduan daripada

melakukan  yang  tidak 430 0.92 T

berakhlak.

KESELURUHAN 425 057 T
Sumber:  Data Lapangan  SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah
ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Merujuk kepada jadual di atas, tahap
pengaruh ibu bapa dalam pembentukan akhlak
anak-anak berada pada tahap tinggi (Skor Min
4.25, SP=0.57) secara keseluruhannya. Skor Min
adalah antara 4.04 (SP=0.91) bagi item #ngkabh
laku ibu bapa menjadi ikutan saya’ iaitu pada tahap
tingei sehingga Skor Min 4.48 (SP=0.62) bagi
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item “ibu bapa menjadi faktor pendorong yang kuat
untuk saya mengamalkan tingkalh lakn yang berakhlak’

pada tahap tinggi. Kesemua item yang dikaji
berada pada tahap tinggi. Ini menunjukkan
ibubapa mempunyai pengaruh yang tinggi dalam
membentuk akhlak pelajar. Dapatan ini juga
memperlihatkan intitusi keluarga masih signifikan
dan utuh dalam membentuk dan memberi
pengaruh dalam pembentukan akhlak pelajar.
2. Pengaruh Guru
Jadual 5: Taburan skor Pengaruh Guru
Trem Min SP__ Thp
Tingka}} .laku pensyarah saya 363 0.94 ST
menjadi ikutan saya.
Maklum balas yang
diberikan oleh pensyarah
terhadap tingkah laku saya
mempengaruhi
pembentukan
saya.
Pensyarah menjadi  faktor
pendorong yang kuat untuk
saya mengamalkan sikap
dan tingkah laku berakhlak.
Nasihat pensyarah menjadi

3.85 0.74 ST
akhlak diri

396 071 ST

panduan daripada 397 076 ST

melakukan  perkara yang ' '

tidak berakhlak.

KESELURUHAN 3.97  0.61 ST
Sumber: Data Lapangan  SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah

ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Merujuk kepada jadual 5 di atas, tahap
pengaruh guru dalam pembentukan akhlak anak-
anak berada pada tahap sederhana tinggi (Skor
Min 3.97, SP=0.61) secara keseluruhannya. Skor
Min adalah antara 3.63 (SP=0.94) bagi item
“tingkalh lakn pensyarab menjadi ikutan saya’ sehingga
Skor Min 3.97 (SP=0.71) bagi item nasihat
pensyarah  menjadi  panduan  daripada  melakukan
perkara yang tidak berakhlak’ pada tahap sederhana
tinggi. Kesemua item berada pada tahap
sederhana tinggi, dapatan ini menunjukkan
bahawa pengaruh guru adalah sederhana tinggi
dalam membentuk akhlak pelajar. Dapatan ini
sekaligus ~memperlihatkan ~ bahawa institusi
pendidikan dan guru tetap berupaya memberi
pengaruh dalam pembentukan akhlak dalam
kalangan pelajar walaupun berada pada tahap
sederhana tinggi. Populasi kajian adalah pelajar-
pelajar yang datang dari seluruh Malaysia yang
menyambung pengajian di dua institusi ini yang
sebelumnya berasal dari pelbagai latar belakang
ketika di Sekolah Menengah.
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3. Pengaruh Rakan
Jadual 6: Taburan skor Pengaruh Rakan
Item Min SP Thp

Tingkah laku rakan-rakan
menjadi ikutan saya.
Maklum balas yang
diberikan oleh rakan-rakan
terhadap tingkah laku saya
mempengaruhi
pembentukan
saya.
Rakan-rakan menjadi faktor
pendorong yang kuat untuk
saya mengamalkan sikap
dan tingkah laku berakhlak.
Nasihat rakan-rakan
menjadi panduan untuk diri
saya dari melakukan perkara
yang tidak berakhlak.
KESELURUHAN 3.63 062 ST

Sumber:  Data Lapangan ~ SP: Sisihan Piawai

R: Rendah SR: Sederhana Rendah

ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

348  0.89 ST

3.68 0.86 ST
akhlak  diri

376  0.87 ST

358  1.00 ST

Merujuk kepada jadual 6 di atas, tahap
pengaruh rakan dalam pembentukan akhlak anak-
anak berada pada tahap sederhana tinggi (Skor
Min 3.63, SP=0.62) secara keseluruhannya. Skor
Min adalah antara 3.48 (SP=0.89) bagi item
‘tingkah laku  rakan-rakan menjadi - ikutan saya
sehingga Skor Min 3.76 (SP=0.87) bagi item
“rakan-rakan menjadi faktor pendorong yang kuat untuk
saya  mengamalkan  tingkah laku yang berakhlak.
Kesemua item berada pada tahap sederhana
tinggi, dapatan ini menunjukkan bahwa rakan
mempunyai pengaruh yang sederhana tinggi
dalam pembentukan akhlak pelajar. Dapatan
memperlihatkan ~ pengaruh ~ rakan  sebaya
menghampiri pengaruh guru dalam pembentukan
akhlak pelajar berkemungkinan lebih banyak masa
bersama rakan berbanding guru.

4. Pengaruh Artis
Jadual 7: Sebaran skor Pengaruh Artis
Item Min SP Thp
Tingkah laku para artis
menjadi ikutan diri saya.
Maklum balas yang
diberikan para artis terhadap
akhlak  golongan remaja 2.77  1.09 SR
mempengaruhi akhlak diri
saya.
Golongan artis menjadi
pendorong  kepada  saya
mengamalkan akhlak yang
baik.
Nasihat yang diberikan oleh
para artis kepada golongan

250 112 SR

289 113 SR

3.07 112 ST
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remaja  menjadi  benteng
untuk  diri  saya  dari

melakukan perbuatan yang

tidak berakhlak.

KESELURUHAN 2.80 093 SR
Sumber: Data Lapangan  SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah

ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Merujuk kepada jadual 7 di atas, tahap
pengaruh artis dalam pembentukan akhlak anak-
anak berada pada tahap sederhana rendah (Skor
Min 2.80, SP=0.93) secara keseluruhannya. Skor
Min adalah antara 2.50 (SP=1.12) bagi item
‘tingkah laku para artis menjadi ikutan saya’ iaitu
pada tahap sederhana rendah sehingga Skor Min
3.07 (SP=1.12) bagi item ‘nasihat yang diberikan
oleh para artis kepada golongan remaja menjadi benteng
untuk diri saya dari melakukan perbuatan yang tidak
berakhlak’ pada tahap sederhana tinggi. Kesemua
item berada pada tahap sederhana rendah kecuali
satu item berada pada tahap sederhana tinggi.
Dapatan ini menunjukkan bahawa artis hanya
mempengaruhi pembentukan akhlak pelajar pada
tahap yang sederhana rendah. Walaupun remaja
kini dilihat berminat dengan artis, mengenali dan
mengikuti perkembangan artis, artis kurang
memberi pengaruh kepada pembentukan akhlak
pelajar.
5. Pengaruh Lingkungan Sekolah

Jadual 8: Taburan skor Pengaruh

Lingkungan Sekolah

Item Min SP Thp
Lingkungan saya menjadi
panduan akhlak diri saya. 378 079 ST
Tindakan  yang  diambil
terhadap salah laku pelajar
melalui | peraturan oo oo ST
mempengaruhi
pembentukan akhlak  diri
saya.
Lingkungan saya menjadi
faktor pendorong yang kuat
untuk saya mengamalkan 3.83  0.76 ST
sikap dan tingkah laku
berakhlak.
Lingkungan saya menjadi
banteng untuk diri saya dari 368 080 ST
melakukan perkara  yang
tidak berakhlak.
KESELURUHAN 376 0.59 ST

Sumber: Data Lapangan  SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah

ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Merujuk kepada jadual 8 di atas, tahap
pengaruh lingkungan sekolah dalam
pembentukan akhlak anak-anak berada pada
tahap sederhana tinggi (Skor Min 3.76, SP=0.59)
secara keseluruhannya. Skor Min adalah antara
3.68 (SP=0.79) bagi item lingkungan saya menjadi
benteng untuk diri saya dri melakukan perkara yang
tidak berakblak’ sehingga Skor Min 3.83 (SP=0.76)
bagi item “lingkungan saya menjadi faktor pendorong
yang kuat untuk saya mengamalkan tingkal laku yang
berakhlaf’ pada tahap sederhana tinggi. Kesemua
item berada pada tahap sederhana tinggi, dapatan
memperlihatkan lingkungan sekolah mempunyai
pengaruh  yang  sederhana  tinggi  dalam
pembentukan akhlak pelajar. Lingkungan sekolah
perlu dirancang dengan baik kerana ianya
memberi pengaruh dalam pembentukan akhlak
pelajar. Ini selari dengan pelaksanaan iklim dini di
sekolah-sekolah, sudut-sudut motivasi dan
sebagainya.

6. Pengaruh Masyarakat
Jadual 9: Taburan skor Pengaruh Masyarakat
Min  SP Thp

Item
Cara hidup dalam
masyarakat menjadi
panduan akhlak diri saya.
Tindakan yang  diambil
terhadap salah laku
golongan remaja melalui
peraturan dalam masyarakat
mempengaruhi
pembentukan
saya.
Cara hidup masyarakat yang
positif  menjadi  faktor
pendorong yang kuat untuk
saya melakukan  perkara
yang berakhlak.
Budaya hidup yang positif
dalam masyarakat menjadi
benteng untuk diri saya dari
melakukan  perkara yang
tidak berakhlak.
KESELURUHAN 3.81
Sumber: Data Lapangan ~ SP:
Piawai
R:  Rendah SR:
ST: Sederhana Tinggi T:

373 0.77 ST

3.68 0.78 ST

akhlak diri

395  0.73 ST

3.89 0.82 ST

0.60 ST
Sisihan

Sederhana Rendah
Tinggi

Merujuk kepada jadual di atas, tahap
pengaruh masyarakat dalam pembentukan akhlak
anak-anak berada pada tahap sederhana tinggi
(Skor Min 3.81, SP=0.60). Skor Min adalah antara
3.68 (SP=0.78) bagi item tindakan yang diambil
terbadap salah laku golongan remaja melalui peraturan
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dalam masyarakat mempengarnbi pembentukan akblak
diri sayd 1iaitu pada tahap sederhana tinggi
sehingga Skor Min 3.98 (SP=0.73) bagi item cara
hidup masyarakat menjadi faktor pendorong yang kunat
untuk saya mengamalkan tingkalh lakn yang berakhlak’
pada tahap sederhana tinggi. Kesemua item
berada pada tahap sederhana tinggi. Hasil kajian
mendapati pelajar yang datang dari pelbagai latar
belakang  masyarakat mengatakan = bahawa
masyarakat memberi pengaruh dalam
pembentukan akhlak pelajar pada tahap yang

sederhana  tinggi melebihi rakan sebaya.
Pentingnya  bagi  masyarakat  kekal dan
meningkatkan lagi  keupayaan memberikan

pengaruh yang positif dan terhadap pembentukan
akhlak remaja.
7. Pengaruh Undang-undang
Jadual 10: Taburan skor Pengaruh Undang-
undang

Item Min SP Thp
Undang-undang negara
menjadi panduan akhlak diri | 3.76 | 0.84 ST
saya.
Tindakan
terhadap
golongan
undang-undang

yang  diambil
salah laku

remaja  melalui
dalam | 3.67 | 0.83 ST

mempengaruhi
akhlak  diri

negara
pembentukan
saya.
Undang-undang
mendorong saya
mengamalkan  sikap dan
tingkah laku berakhlak.
Undang-undang negara
menjadi benteng untuk diri
saya dari melakukan perkara

379 | 0.85 ST

374 | 092 ST

yang tidak berakhlak.

KESELURUHAN 3.74 | 0.73 ST
Sumber: Data Lapangan  SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah
ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Merujuk kepada jadual di atas, tahap
pengaruh undang-undang dalam pembentukan
akhlak anak-anak berada pada tahap sederhana
tingei (Skor Min 3.74, SP=0.73) secara
keseluruhannya. Skor Min adalah antara 3.67
(SP=0.83) bagi item tindakan yang diambil terhadap
salah  laku  golongan remaja melalui  undang-undang
dalam negara mempengarubi pembentukan akblak diri
saya’ sehingga Skor Min 3.79 (SP=0.85) bagi item
“undang-undang menjadi faktor pendorong yang kuat
untuk saya mengamalkan tingkah laku yang berakhlak’.
Kesemua item berada pada tahap sederhana
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tinggi, dapatan memperlihatkan bahawa undang-
undang mempunyai pengaruh yang sederhana
tinggi dalam pembentukan akhlak pelajar. Pelajar
yang merupakan remaja melihat undang-undang
sebagai satu mekanisme untuk berakhlak
berkemungkinan atas faktor hormat kepada
undang-undang atau menjadikan sebagai batasan
dalam bertingkahlaku agar tidak dikenakan
tindakan undang-undang,.
Jadual 11: Pengaruh Lingkungan Sosial
Pengaruh

Lingkungan Sosial Min SP TAHAP
Ibubapa 4.25 0.57 T
Guru 3.97 0.61 ST
Masyarakat 3.81 0.60 ST
Lingkungan sekolah ~ 3.76 0.59 ST
Undang-undang 3.74 0.73 ST
Rakan 3.63 0.62 ST
Artis 2.80 0.93 SR
Sumber: Data Lapangan ~ SP: Sisihan Piawai
R: Rendah SR: Sederhana Rendah
ST: Sederhana Tinggi T: Tinggi

Jadual di atas memerihalkan perbandingan
skor Min bagi kesemua pemboleh ubah pengaruh

lingkungan  sosial ~ yang  dikaji. = Dapatan
menunjukkan bahawa ibu bapa (Skor Min 4.25,
SP=0.57) paling berpengaruh dalam

pembentukan peribadi pelajar iaitu berada pada
tahap tinggi. Ini kemudiannya diikuti dengan
pengaruh guru (Skor Min 3.97, SP=0.61),
masyarakat (Skor Min 3.81, SP=0.60), lingkungan
sekolah (Skor Min 3.76, SP=0.59), undang-
undang (Skor Min 3.74, SP=0.73) dan rakan
(Skor Min 3.63, SP=0.62) iaitu berada pada tahap
sederhana tinggi. Artis (Skor Min 2.80, SP=0.93)
dilihat kurang memberi pengaruh kepada
pembentukan peribadi pelajar berada pada tahap
sederhana rendah.
8. Perbezaan Pengaruh Lingkungan Sosial
Pelajar Berdasarkan Institusi.
Jadual 12: Perbezaan Pengaruh Lingkungan
Sosial Pelajar Berdasarkan Institusi (IN
KK=91, N P=101)

g
o 8 o
[= R =Y - 7] (]
g = = g =
5% £ § & = @&
£ 2 3 = ®
&8 — =
[
K
Ibubapa K 419 0.67 -1.35  0.18
P 4.30 0.46
Guru E 3.97 0.69 2.55 0.01
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P 375 050
K
Rakan K 27069 5 oo
P 351 053
K 1.05
Artis K 2P 5 18 o0
P 269 079
Lingk K 564 0068
Sliglu}‘:g"m K : 285 0.00
croa P 387 047
K
Masyarakat K 371071 -2.28 0.02
P 390 047
Und K370 o84
nd ang- K : 072 047
undang P 377 0.2

Sumber: Data Lapangan
Aras Signifikan: a<0.05
KK Kolej Komuniti

P Politeknik

Analisis secara Independent Sampel T Test
telah  dijalankan untuk melihat perbezaan
pengaruh lingkungan sosial berdasarkan institusi.
Hasil analisis mendapati, tiga daripada aspek yang
dikaji menunjukkan bahawa tidak terdapat
perbezaan yang signifikan antara kolej komuniti
dan politeknik dari segi pengaruh lingkungan
sosial dalam pembentukan peribadi pelajar iaitu
dalam aspek ibu bapa, artis dan undang-undang. 4
aspek lagi, menunjukkan perbezaan yang
signifikan antara Kolej Komuniti dan Politeknik
dalam mempengaruhi akhlak pelajar iaitu aspek
guru (t=2.547, p=0.01<0.05), rakan (t=2.524,

p=0.01<0.05), lingkungan sekolah (t=-2.845,
p=0.00<0.05), masyarakat (t=-2.284,
p=0.02<0.05).

Analisis juga mendapati bahawa dari aspek
guru, kolej komuniti mempunyai skor min yang
lebih tinggi iaitu skor min 3.97 SP=0.69
berbanding politeknik pada skor min 3.75
SP=0.50. Aspek rakan memperlihatkan kolej
komuniti mempunyai skor min yang lebih tinggi
iaitu 3.74 SP=0.69 berbanding politeknik pada
skor min 3.51 SP=0.53. Bagi aspek lingkungan
sekolah, politeknik mempunyai skor min yang
lebih tinggi iaitu 3.87 SP=0.47 berbanding kolej
komuniti pada skor min 3.64 SP=0.68. Aspek
masyarakat pula, politeknik mempunyai skor min
yang lebih tinggi iaitu 3.90 SP=0.47 berbanding
kolej komuniti pada skor min 3.71 SP=0.71.
Dapatan ini menolak hipotesis yang mengatakan
bahawa tidak terdapat perbezaan yang signifikan
pengaruh lingkungan sosial antara pelajar

Politeknik  Banting Selangor dengan Kolej
Komuniti Kuala Langat.
Analisis seterusnya dilaksanakan secara

bukan parametrik (non-parametric) kerana saiz
responden bagi setiap kelompok (Program
Pengajian) adalah kecil dan tidak memenuhi
syarat untuk menganalisis secara parametric
(parametric: - One  Way ANOV/As).  Analisis
dilaksanakan secara Kruskal-Wallis  Test bagi
melihat berbezaan antara Program Pengajian dan
analisis dilaksanakan secara berasingan kerana
berbeza Program Pengajian antara kedua institusi.
Analisis dilaksanakan terhadap Kolej Komuniti
Kuala Langat diikuti Politeknik Banting Selangor.
Jadual 13 berikut memperincikan Perbezaan
Pengaruh Lingkungan Sosial Pelajar Berdasarkan
Jabatan Pengajian di Kolej Komuniti Kuala
Langat.

Jadual 13: Perbezaan Pengaruh Lingkungan
Sosial Pelajar Berdasarkan Jabatan Pengajian

di Kolej Komuniti Kuala Langat

(=] on
- E £ &
s 5.8 g & =1 - g
2?2 @ Z ¢ 4% 3 g
13 &N N b N o= >
[ ~ 9 = h

[ b= @} <

SPP 10  53.40
Ibu SA2D 23 3361
bapa STM 26 3946 15424 4  0.004
SPP2 16 6241
SPE 16 53.41
SPP 10 49.00
SA2D 23 2924
Guru STM 26 4025 22913 4  0.000
SPP2 16 62.84
SPE 16 60.72
SPP 10 46.60
SA2D 23 33.09
Rakan STM 26 5081 8846 4 0.065
SPP2 16  56.03
SPE 16 46.34
SPP 10 44.10
SA2D 23 37.80
Artis STM 26 5127 4159 4 0385
SPP2 16  44.59
SPE 16 51.81
SPP 10 5220
Pet- SA2D 23  34.04
sekitaran  STM 26  54.10  7.924 4  0.094
Sekolah  SPP2 16  45.34
SPE 16 46.81
SPP 10 5895
Masya- SA2D 23  33.74
okt STM 26 51.63 10.029 4 0.040
SPP2 16 51.19
SPE 16 41.19
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SPP 10 43.10

Undang- SA2D 23 38.67

undang STM 26 47.85 3.840 4 0428
SPP2 16  54.50
SPE 16 46.84

Sumber: Data Lapangan

Aras Signifikan: «<0.05

SPP Sijil Pengoperasi Peniagaan
SA2D Sijil Animasi 2D

STM Sijjil Teknologi Maklumat

SPP2 Sijil Pelancongan Pengembaraan
SPE Sijil Pemasangan Elektrik

Analisis secara Kruskal-Wallis Test telah
dijalankan bagi melihat perbezaan pengaruh
lingkungan sosial berdasarkan program pengajian.
Dapatan yang diperoleh dibincangkan dengan
aras signifikan «<0.05 dipaparkan dalam Jadual
13. Analisis secara Kruskal-Wallis Test di Kolej
Komuniti Kuala Langat dibuat merentasi 5
kumpulan  (kumpulan 1  Sijil  Pengoperasi
Peniagaan, n=10; kumpulan 2 Sijil Animasi 2D,
n=23; kumpulan 3 Sijil Teknologi Maklumat,
n=26; kumpulan 4  Sjjil = Pelancongan
Pengembaraan, n=16; dan kumpulan 5 Siil
Pemasangan Elektrik, n=16). Hasil analisis
mendapati bahawa terdapat tiga aspek pengaruh
lingkungan sosial yang berbeza secara signifikan
antara program pengajian di Kolej Komuniti.
Aspek pertama ibubapa y*> (4, n=91)=15.424,
p=0.004; kedua Guru y*> (4, n=91)= 22913,
p=0.000; dan masyarakat y* (4, n=91)= 10.029,
p=0.040 merupakan aspek yang mempengaruhi
pembentukan peribadi pelajar pada aras signifikan
«<0.05.

Jadual 14: Perbezaan Pengaruh Lingkungan

Sosial Pelajar Berdasarkan Program

Pengajian di Politeknik Banting

Pet- DAM 21  55.07
sekitaran DKM 52 5227 1528 2 0.466

Sekolah DTP 28 45.59

Masya- DAM 21  59.55
cakat DKM 52 5207 4297 2 0117

DTP 28 4261

Undang- DAM 21 5826
undang DKM 52 4875 1705 2 0.426

DTP 28 49.73

g &0
S5 g ER- A
Eds o & B, < &
gn& g %D Z = » xR T g
13 &0 = < - >
o 5 ~ 9 = n

| = © <
Ibu DAM 21 51.40
bapa DKM 52 51.38 0.047 2 0.977
DTP 28 50.00
DAM 21 53.50

Guru DKM 52 50.83 0.240 2 0.887
DTP 28 4945
DAM 21 53.83

Rakan DKM 52  50.01 0.265 2 0.876
DTP 28  50.71
DAM 21 43.57

Artis DKM 52 5230 1.802 2 0.400
DTP 28 5416
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Sumber: Data Lapangan

Aras Signifikan: «<0.05

DAM Diploma Penyenggaraan Pesawat
DKM Diploma Kejuruteraan Mekanikal
DTP Diploma Kejuruteraan Tek. Pembuatan

Analisis secara Kruskal-Wallis Test telah
dijalankan bagi melihat perbezaan pengaruh
lingkungan sosial berdasarkan program pengajian.
Dapatan yang diperoleh dibincangkan dengan
aras signifikan «<0.05 dipaparkan dalam Jadual
14. Analisis secara Kruskal-Wallis  Test di
Politeknik Banting Selangor dibuat merentasi 3
kumpulan (kumpulan 1 Diploma Penyenggaraan
Pesawat, n=21; kumpulan 2  Diploma
Kejuruteraan Mekanikal, n=52; dan kumpulan 3
Diploma Kejuruteraan Teknologi Pembuatan,
n=28. Hasil analisis mendapati tidak terdapat
perbezaan yang signifikan antara program
pengajian di Politeknik Banting dari segi
pengaruh lingkungan sosial dalam pembentukan
peribadi pelajar pada aras signifikan «<0.05 dari
semua aspek yang dikaji.
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Pn. Jauharatud Dini Binti Hashim: Pelajar
Latihan Industri Universiti Sains Islam Malaysia
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data kajian.

PENUTUP

Akhlak merupakan satu elemen yang
terpenting sebagai hamba dan khalifah Allah swt
di muka bumi ini dan merupakan tujuan utama
perutusan nabi Muhammad saw. Segala syatiat
melalui al-Quran dan as-Sunnah bermatlamatkan
membina dan memartabatkan akhlak dalam
kehidupan Muslim. Remaja yang merupakan
gambaran masa depan negara dan dunia perlu
dimantapkan dengan akhlak mulia sedari kecil dan
memerlukan komitmen semua pihak. Hasil kajian
ini dapat dirumuskan bahawa ibubapa sangat
signifikan mempengaruhi pembentukan akhlak
anak-anak. Kajian mendapati ibubapa mempunyai
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pengaruh yang tertinggi dalam membentuk akhlak
pelajar. Hanya satu aspek sahaja dalam kajian ini
berada pada tahap tinggi iaitu ibubapa manakala 5
aspek berada pada tahap sederhana tinggi dan satu
aspek berada pada tahap sederhana rendah.

Guru juga amat signifikan memperlihatkan
mempunyai pengaruh yang kedua tertinggi dalam
membentuk akhlak pelajar. Keadaan ini selari
dengan dalam Falsafah Pendidikan Kebangsaan
(FPK) yang bermatlamatkan pembinaan akhlak.
Guru perlu memantapkan peranannya dalam
membangunkan akhlak pelajar kerana guru
mampu memberi pengaruh yang baik selain
daripada masyarakat, lingkungan sekolah, undang-
undang dan rakan. Kajian ini mendapati artis tidak
memberi pengaruh kepada pembentukan akhlak
berkemungkinan artis tidak menjadi ikutan pelajar
atau pelajar hanya menganggap artis sebagai
elemen hiburan sahaja. Selain itu, remaja perlu
dibekalkan pengetahuan agama yang kukuh kerana
agama Islam itu sendiri yang bersifat sempurna
dan universal (Abdullah Nasih Ulwan, 2000)

Kajian ini juga mendapati terdapat
perbezaan tahap pengaruh lingkungan sosial
antara dua institusi yang menjadi lokasi kajian.
Perbezaan juga dapat dilihat dalam perbandingan
antara program pengajian di Kolej Komuniti
Kuala Langat. Perbezaan disini lebih kepada
perbezaan tahap tetapi aspek yang lebih
mempengaruhi masih tidak berbeza antara dua
institusi. Kajian ini hanya berfokus kepada
semester satu sahaja. Kajian lanjut boleh
dijalankan dalam kalangan pelajar yang lebih luas
di pelbagai peringkat semester pengajian untuk
memperkayakan dapatan kajian.
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